Vývoj  kauzy UDP-K
	30.05.1995
	A. SCHVÁLENIE A ZAČIATOK NESPRÁVNEHO ÚRADNÉHO POSTUPU
Ministerstvo financií SR (MF SR) v správnom konaní vydáva povolenie na poisťovaciu činnosť v oblasti životného poistenia pre Prvú česko-slovenskú poisťovňu, a.s., v Košiciach (ďalej len „poisťovňa). Právnym nástupcom tejto sa neskôr stáva Rapid life životná poisťovňa, a. s.

Predpokladom vydania povolenia bolo predloženie na schválenie obchodného plánu poisťovne, ktorého súčasťou boli:

· údaje o sadzbách poistného včítane ich poistno-matematickej kalkulácie

· tabuľky pravdepodobnosti pre kalkuláciu

· veľkosť úrokových sadzieb

Tieto náležitosti pre každý produkt boli podrobené následnej kontrole odbornými pracovníkmi oddelenia štátneho dozoru nad poisťovníctvom MF SR, kalkulácie boli v prípade odlišného stanoviska MF SR v súlade s ich záväznými pokynmi prerobené a následne orgánom dozoru MF SR schválené.

Medzi takto schválenými produktmi bolo kapitálové životné poistenie pre prípad smrti a dožitia označené ako UDP-K.

Počnúc rokom 1996 začala poisťovňa tento produkt predávať.


	Podľa zákona č. 347/1993 Zb. bol výkon dozoru nad poisťovníctvom zverený MF SR. Dozor o. i. schvaľoval povolenie na poisťovanie, všeobecné poistné podmienky (VPP), kalkulácie produktov, obchodné plány poisťovní.

	31.07.1999
	B. KONTROLA ZO STRANY DOZORU MF SR  A POKRAČOVANIE NESPRÁVNEHO ÚRADNÉHO POSTUPU
Kontrola – dozor MF SR v poisťovni konštatoval, že pri kontrole obchodného plánu a kalkulácii všetkých ponúkaných produktov (vrátane UDP-K) neboli zistené žiadne závažné nedostatky. T.j. poisťovňa dodržiava štátom schválené kalkulácie poistného v každej uzavretej poistnej zmluve.
Vykonaným nesprávnym úradným postupom dozor MF SR utvrdil poisťovňu, že všetky produkty sú z hľadiska poistno-matematických kalkulácií v poriadku.


	

	
	
	Podľa zákona č. 329/2000 Z. z. od 1.11.2000 prešla pôsobnosť dozoru nad kapitálovým trhom z MF SR na Úrad pre finančný trh SR (ÚFT)

	28.5.2003
	C. DOHĽAD ZO STRANY ÚFT A POKRAČOVANIE NESPRÁVNEHO ÚRADNÉHO POSTUPU

Protokolom o dohľade ÚFT úradne utvrdil opäť poisťovňu v nutnosti používať schválené kalkulácie ako správne, keď konštatoval, že nezistil žiadne pochybenia v kalkulácii poistnej sadzby UDP-K a ani ostatných produktov. Týmto uvedený nový orgán pokračoval v nesprávnom úradnom postupe zahájaeným jeho predchodcom – MF SR.
	Podľa zákona č. 96/2002 Z. z. došlo od 1.4.2002 k zmene štátnej kontroly nad poisťovníctvom z formy dozoru na štátny dohľad. Dohliadacím orgánom zostáva ÚFT.

	30.04.2007 až

21.02.2008
	D. DOHĽAD ZO STRANY NBS A ZISTENIE POCHYBENIA ZO STRANY MF SR
V tomto období prebehol zo strany NBS  dohľad na mieste v poisťovni. Skupina dohľadu prekvapivo ustálila, že kalkulačné vzorce uvedené v poistno-matematických modeloch poisťovne nie sú v súlade s poistno-matematickými metódami na výpočet poistného. Za kritický produkt považovala práve UDP-K.

Výklad podaný vedúcimi zamestnancami NBS z dohľadu bol záväznou autoratívnou  interpretáciou vady v kalkulácii sadzby produktu  UDP-K, ktorá bola SCHVÁLENÁ MF SR a v období 30.5.1995 až 21.2.2008 VYNUCOVANÁ orgánmi dozoru, resp. dohľadu, a to aj samotnou NBS od okamihu, keď sa stala právnym nástupcom ÚFT v oblasti dohľadu nad poisťovníctvom až do okamihu doručenia právoplatného Protokolu o vykonanom dohľade v poisťovni.

	Podľa zákona č. 747/2004 o dohľade nad finančným trhom došlo od 1.9.2005 k zrušeniu ÚFT. Nástupcom sa stáva Národná banka Slovenska (NBS).

	30.05.1995

až

21.02.2008


	E. ŠKODA VEĽKÉHO ROZSAHU

Nesprávnym úradným postupom spočívajúcim v schválení nesprávnej kalkulácie poistného a následným vynucovaním používania tejto nesprávnej kalkulácie v každej poistnej zmluve typu UDP-K štátnymi orgánmi (MFSR, ÚFT a NBS) poisťovni vznikla škoda veľkého rozsahu v podobe rozdielu nižšieho inkasa poistného oproti skutočne vyplácaným poistným sumám.


	

	02.05.2008
	F. NÁHRADA ŠKODY

Poisťovňa listom vyzvala NBS o vysporiadanie škody veľkého rozsahu cca 22 mil Eur na základe chybného úradného postupu štátnych orgánov. Chybným postupom štátnych orgánov poisťovňa inkasovala len 50% poistného oproti správne kalkulovanému poistnému.

	

	26.05.2008
	G. NÁHRADA ŠKODY A JEJ BEZDOVODNÉ ODMIETNUTIE ZO STRANY NBS
NBS konštatovala vo svojom liste, že požiadavky poisťovne sú v celom rozsahu absolútne neopodstatnené, nepodložené a NBS ich principiálne odmieta. NBS spochybňuje právne nástupníctvo NBS v dohľade nad finančným trhom, hoci na svojej stránke tvrdí opak. Pritom je zarážajúce, že tak NBS robí aj v súčasnosti aj keď samotné  MF SR sa v tomto smere so stanoviskom NBS nestotožnilo. Dôsledkom tohto nezodpovedného postupu NBS narástla škoda z pôvodných 22 mil Eur na cca 55 mil ku dňu 23.11.2015 a mesačne rastie o cca 250 tis. Eur...

	

	03.04.2009
	H. ŽALOBA

Poisťovňa podala žalobu na Okresný súd Košice I voči SR zastúpenej 1 rade ) NBS, a v 2 rade) MF SR na náhradu škody spôsobenej nesprávnym úradným postupom pri výkone verejnej moci. K výške škody bol spracovaný znalecký posudok.

Súd podstúpil žalobu ako miestne príslušnému súdu Okresnému súdu Bratislava I (OS BAI).


	

	02.04.2012
	I. ROZSUDOK 

OS BA I žalobu  najprv zamietol.

	

	12.07.2012
	J. ODVOLANIE POISŤOVNE

Poisťovňa sa proti rozsudku OS BA I odvolala ku Krajskému súdu v Bratislave (KS BA).


	

	30.04.2015
	K. UZNESENIE KS

Krajský súd rozhodnutie OS BAI uznesením zrušil a vrátil OS BA I na ďalšie konanie. 
KS konštatoval, že rozhodnutie OS BA I trpelo takými vadami, ktoré mali za následok nesprávne rozhodnutie vo veci a zároveň súd I. st. dospel na základe vykonaného dokazovania k nesprávnym skutkovým zisteniam.


	

	12.10.2015
	L. MEDZITÝMNY ROZSUDOK

OS BA I rozhodol, že nárok poisťovne na náhradu škody voči SR zastúpenej v:

1) rade - NBS je daný,

2) rade - MF SR zamieta,

t. j.  za spôsobenú škodu veľkého rozsahu nesprávnym úradným postupom je ako právny nástupca v oblasti dohľadu nad finančným trhom zodpovedná Národná banka Slovenska.


	

	23.11.2015
	K. POKUS O ZMIER A MLČANIE NBS

Poisťovňa požiadala guvernéra NBS o stretnutie za účelom vysporiadania škody. Upozornila ho, že výška škody sa o penále a súdne trovy mesačne zvyšuje o cca 250 tis. EUR.

23.12.2015 prebehlo rokovanie štatutára poisťovne a ustanovených zástupcov NBS (ako sa však ukázalo neboli poverení rokovať o tom najpodstatnejšom – zmierlivom vyriešení kauzy – boli bez rozhodovacích kompetencií). Záver tomu aj zodpovedal : budú informovať guvernéra...
Stav k 23.3.2017: guvernér NBS už 16 mesiacov mlčí!


	

	30.11.2015
	L. ODVOLANIE NBS

NBS sa odvolala voči medzitýmnemu rozsudku OS BAI. V odvolaní o. i. uviedla štátneho orgánu nehodnú „argumentáciu“ : „Prvostupňový súd svoj rozsudok založil na nezákonných, nedôvodných a nepodložených tvrdeniach... Pritom toto nezákonné prvostupňové rozhodnutie bolo z neznámych dôvodov celkom zjavne mimoprávne motivované, keďže je založené na mystifikačných a nepreukázaných tvrdeniach súdu a žalobcu...“ A nadradenosť NBS nado všetkých vysoký štátny úradník NBS arogantne vystupňoval: „Rozsudok je v kľúčových aspektoch nepreskúmateľný (z dôvodu neúplnosti, nejasnosti, nepresnosti, nedostatočnosti a neadekvátnosti odôvodnenia...)“  Teda v odvolaní NBS nebolo nič vecné a argumentačne nové, dokonca nebol spochybnený znalecký posudok.


	

	21.07.2016
	M. ROZSUDOK KS

KS BA potvrdil medzitýmny rozsudok OS BAI, podľa ktorého je NBS ako právny nástupca jediná zodpovedná za škodu veľkého rozsahu, ktorá bola nesprávnym úradným postupom štátu spôsobená poisťovni. Tiež konštatoval, že OS BAI sa vysporiadal so všetkými tvrdeniami, ktoré NBS uviedla vo svojom odvolaní.

Rozsudok KS BA je teda právoplatný a nie je voči nemu prípustné odvolanie. V žiadnom doterajšom súdnom konaní NBS navyše nenapadla znalcom stanovenú výšku škody. Rozsudok bol prijatý po vyše 8 rokoch.


	

	2015-16
	N. POKUS O ZMIER A MLČANIE NBS

Poisťovňa požiadala priamo a prostredníctvom svojoho právneho zástupcu 5x guvernéra NBS o stretnutie za účelom vysporiadania škody. Guvernér NBS mlčí, a to napriek tomu, že bol oboznámený s tým, že škoda, ktorú bude musieť nakoniec uhradiť poisťovni NBS mesačne rastie o 250 tisíc Eur...Ako povedal ústami svojho vysoko postaveného zástupcu „o peniaze tu nejde, NBS ich má dosť...“

	

	26.10.2016
	O. DOVOLANIE NBS

NBS v krajnom možnom termíne podala na Najvyšší súd dovolanie. Toto dovolanie nič nemení na právoplatnosti medzitýmneho rozsudku. V dovolaní navyše nie sú uvedené žiadne nové skutočnosti, ktoré by prípadne mohli znamenať zvrat v konaní – naopak NBS iba notoricky opakuje svoje tvrdenia, ktoré už súdy odmietli ako vecne a právne nesprávne ba dokonca aj samotné MF SR sa explicitne listom pre NS SR vyjadrilo, že súhlasí so závermi okresného a krajského súdu. Toto dovolanie zjavne je len ďaľšou právnou obštrukciou zo strany NBS a  plní len jeden účel - oddialiť nutnosť zaplatiť zo strany NBS škodu spôsobenú poisťovni a v konečnom dôsledku jej klientom.
Základným cieľom NBS je sústavne a to aj cestou podvodu (jeden „subvenčný podvod“ zo strany NBS je vyšetrovaný NAKA a špeciálnou prokuratúrou pod č.j. PPZ-945/NKA-FP-ZA-2016) zbaviť sa záväzku a to tak, aby bol prevzatý do štátneho rozpočtu na úkor daňových poplatníkov.


	


