Vézena pani Stankova! Brno, 26.6.2021

Reaguji na vase sd¢€leni, které jste uvetejnila na nasich webovych strankach a tyka se to 1 mé osoby.
Chtéla bych pouze oziejmit nékteré vami uddvané data, ktera maji vazbu na mou ¢innost v Klubu.

Nechci vés obviniovat z toho, Ze jste neméla ptistup k uctu Klubu a tim k seznamu platicich ¢lenti v
leto$nim roce. No neni zcela pravda, ale budiz. A neni m¢ jasné, proC by na schiizi na Klubové
vystavé mél byt pripraven tento seznam. Ja jsem ho hned po schiizi zpracovala a odeslala vSem
¢leniim vyboru. Je nas celkem 49 Clend.

K bodu 1)

Soucasti zapisu byla prezencni listina, kterou nechala podepisovat Ivana Hajerova a jste tam i vy
podepsand. K zapisu nebyla piilozena, ziistava jako piiloha zapisu, ulozeného ve spisu Klubu a
mohu ji kdykoliv ukazat. Nakonec jste byla samostatn¢ vyzvana, zda souhlasite a vy jste toto
potvrdila. Pfitomno bylo 17 ¢lent.

K bodu 2) + 3)
Zapis udajné nebyl odeslan nékolika ¢lentim Klubu, ktefi na vystave byli pfitomni a schiize se
zcastnili — zajimalo by mé& o koho se jednalo. Ja jsem zapis odeslala v§em, bohuZel u 4 osob, atou
Tosenovského, Karasové, Tremlové a Doubravové nebyly doru¢eny — nedorucitelnd zprava. To
feSim dodatecné. A u ostatnich nemam mailové adresy — to nakonec sama musite védét, kdyz jste
odesilala difve Zpravodaje. A Stépanka Svobodové ¢lenkou Klubu je, ma zaplaceny ¢lenské
ptispévky.

k bodu 4)

Stanovy byly dany na Méstsky soud v Praze k odsouhlaseni v roce 2016. Vzhledem k nékterym
zalezitostem (podani elektronickym formuléfem, ifedn€ ovéfenym podpisem a jiné) byla
prodlouzena lhtita k oprave a doplnéni navrhu do 15.2.2018 a dne 28.2.2018 bylo vydano definitivni
rozhodnuti o zapsani Klubu pincl jako zapsaného spolku. Jednalo se o jeden a tentyz dokument.

K bodu 5)

V zapise z 15.12.2018 (uvedeno ve Zpravodaji 2019) je pod bodem 4/ zapsano, Ze navrh novych
Stanov bude piedloZen pravnikovi a po jejich odsouhlaseni i ve vyboru bude pfipraven k vytisténi a
rozeslani ¢leniim Klubu pted ¢lenskou schlizi v Praze (u memorialu dr. Rotreklové): ziejmeé v roce
2020.

Tyto Stanovy nebyly doposud vyborem ani ¢lenskou schlizi schvéleny. Pro¢? Bylo domluveno, jak
pi. Haskova projednd s pravnikem novy navrh, sejde se pracovni skupina: Haskova, Hajerova a
Smahova, dotesi nékteré véci a pak se vSe odsouhlasi. Do dnesniho dne se vSak tato schiizka
neuskutecnila, 1 kdyz Hajerova a Smahova zadali Haskovou mnohokrat o projednani — bezvysledné.
To trva jiz 2,5 roku. Mezi tim dostala Smahova od vas navrh upravenych stanov, a to v srpnu 2020,
ostatni ¢lenové vyboru dostaly podobnou verzi (jiZ tfeti) s opravami cervené v kvétnu 2021.

K tomu bych chtéla nezapomenout na sdéleni z kvétna 2018, kde pan Jarek Danék — ziejmé pravnik
od Haskové — piSe zavazné ptipominky k plivodnim Stanovam s tim, Ze nejsou zrovna dobie
napsané, jmenuje tam i postaveni rodinnych pfislusnikli a je tam udajné 1 spousta

zbytecnosti a doporucuje je tzv. ,,zlidstit*. Soucasné i citované piilohy jsou zbytecné, ty se maji
schvalovat pouze na ¢lenské schlizi (mysli tim Organizacni, Chovatelsky a Zapisni fad, dale vybor
Klubu apod.). Kde je tedy chyba? Nedofeseno s Haskovou, kdo sestavoval nové (!) dva navrhy
Stanov z roku 2020 a 2021? To nebylo nikomu sdé€leno a ani autor tam neni uveden.

k bodu 6) .



k bodu 7)

Pani Vimrova byla do vyboru kooptovana z ptedchoziho vyboru. Tésné pfed schlizi byla Vimrova
2x emailem vyzvana k doplnéni jejiho Clenstvi — nema zaplacen ¢lensky ptispévek. Neozvala se, ani
jeji telefonicka spojeni nebyla spravnd, a proto jiz nebyla uvadéna jako ¢lenka vyboru. Vzhledem k
vasi abdikaci jsem povazovala za vhodné jiz uvadét vybor na dobu piechodnou o 5 ¢lenech tak, jak
je uvedeno v zapise.

Dodate¢né uvadim, Ze se Hana Vimrova dne 27.6.2021 ozvala, byla pracovné v zahranici a v Klubu
a ve vyboru chce nadale pracovat. Clenské ptispévky doplati.

A dle vyjadieni pana Darka, ze je-li nas ve vyboru vic jak polovina, mizeme klidn¢ fungovat i
nadale v netplném poctu. Zakon i Stanovy to pfedpokladaji. Takze je podle posledniho vyjadieni
vybor 6 - ¢lenny. VSe se definitivné dofesi na ¢lenské schiizi.

K bodu 8)

k bodu 9)

Stiznost pani Hora¢kové: byla mé pfedana na vystavé v papirové formé, projednavana nebyla (!) a
az jsem obdrzela na email od Ivany Hajerové jeji kopii, mohla jsem ji okopirovat a poslat vam i
Haskové (nebyla jsem schopna zajistit kopii skenovanim). Ja sama toto nefeSim, proto je tam
uvedeno, Ze se projedna na pii§ti vyborové schiizi a je to véci hlavniho poradce chovu. Ze to nebylo
podepsano, prosim — byla poslana emailem.

A k mému sdéleni ze dne 4.3.2021 — to mél vybor de facto jesté 7 ¢lend véetné Vimrové. Ta byla
potom dotazovana na jeji ¢innost a na clenské schlizi nas zistalo vlastn€ pouhych 5 osob. Pozor:
dle bodu 7/ Vimrova zustava ¢lenem vyboru, tedy bude vybor pfechodné pracovat v 6 osobach.

K bodu 10)

Pani Stankov4, ¢lenska schiize byla narychlo svolana pfedevsim za u¢elem prodlouzeni platnosti
stavajiciho vyboru na dobu urcitou do novych voleb. Nikde se nehovoftilo o tom, ze by se
schvalovaly nové Stanovy. Nevim, pro¢ piSete, Ze pocet ¢lenli vyboru ma byt minimalné tfi — jaké
potom budou zastavat funkce, a je to 1 v navrhu novych Stanov z roku 2021. Daéle je tam zminéna 1
revizni komise — podle vas staci pouze 1 revizor (?). Byla by potom komise usnasenischopna? A
hlavné je také v ndvrhu Stanov uveden hlavni poradce v jedné osobé¢. To jako bude jeden ¢len
Klubu zastavat funkci hlavniho poradce pro vSechna 4 plemena?

K bodu 11)

O vysledku hlasovani byl u¢inén zdznam, ktery jste taky obdrzela. Je pravdou, ze jsem tam
zapomnéla uvést, Ze schiizi vedla pani Andrsova, a ta se na konci ptala, kdo s nim souhlasi a jestli je
nekdo proti. VSichni byli pro. Nikdo proti a ani se nezdrzel.

K bodu 11)

Schiize pti Klubové vystavé méla pouze projednat schvaleni ¢innosti vyboru na dobu ur€itou.
Nejednalo se tedy o Clenskou schtizi jako takovou, ktera musi byt ohldSena 30 dni predem se
stanovenym programem. Ta, kterd se konala, mé¢la pouze jediny ukol. Takze nemohlo byt ani
schvéleno hospodateni Klubu za posledni 3 roky, odsouhlasit rozpocet a dale feSeni sporu Klubu s
panem Halackou a jeho pribéhem. Proplécela jsem pouze fakturu panu advokatovi na cca 11 tisic.
zatim — a dostala ji od vés. Ten byl taky pfitomen na jedndni v Praze a mohl vas eventuelné o
jednani informovat. Zadné rozhodnuti z Prahy zatim nedoslo.

Zajimalo by mé¢, co se tyka vasi informaci o nakupu nékterych véci, které se stavaji majetkem
Klubu. V tomto ptipadé se konkrétné€ jedna o nakup tiskarny pro mé, jako pokladnika.

K tomu: stara tiskarna byla vyfazena pro nedostatek ndhradnich dilii a novou jsem si koupila v
prosinci 2020. Nakonec jsem si ji nechala v inoru 2021 proplatit, zafadila jsem ji do seznamu DKP
naSeho Klubu. O tom jste véd¢la, sama jste me psala mail, odpovédéla jsem, Ze je to za nakup té



tiskarny a vy jste mé odpovédéla, ze Klara ma taky problém s tiskarnou, Ze ty nové moc nevydrzi. A
Jjé& bez tiskdrny nemtizu svou funkci vykonavat.

Jesté k jednani s panem Halackou u soudu v Praze. Sama jste psala, ze o¢ekavate porod vasi feny a
ze se nejste schopna dostat k tomuto jednani. Navic cesta do Prahy neni vzdy jista, co se tyka Casu.
Takze jste souhlasila s tim, ze Klub bude zastupovat pani Andrsova vzhledem k tomu, Ze je z Prahy.

K ostatnimu jiz nemam zadné pfipominky, bylo by to stalé opakovani skutecnosti, které jsem uz
uvedla. Jesté malickost: n¢kolik rokli jsem vykonavala funkci jednatele se zafizovanim veSkerého
papirovani Klubu (véetn€ vystav) a soucasné jsem za Evu Kropackovou vedla celou pokladnu.
Od roku 2003 jsem bez psa, zustala jsem Klubu vérna a snazim i nadale pomahat kde je potieba.

Brno, 28.6.2021
Zapsala: Dratovnikova Jana

Odeslano: vS§em cleniim vyboru KP



